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Diretoria De Beneficios
Coordenacao-Geral De Pagamentos e Gestao De Servicos Previdenciarios
Coordenacao De Pagamentos e Gestao De Beneficios
Divisdo De Consignacdes em Beneficios

TERMO DE ENCERRAMENTO DE TRAMITE FiSICO

Processo n? 00930.000046/2019-46

Interessado: Banco BMG S/A, TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS - TIDFT, DIVANIR BARBOSA

1. O processo em epigrafe foi devidamente convertido do suporte fisico para eletrénico no
SEl, em conformidade com o disposto na Portaria Conjunta n2 1 /DGPA/DTI/INSS, de 21 de outubro de
2019, mantendo o mesmo numero do processo fisico (NUP) e mesmo interessado.

2. Fica encerrada a tramitacdo do processo em suporte fisico, sendo vedada
qualquer juntada fisica de novos documentos, para, a partir de entdo, ter continuidade de sua
instrucdo e tramitacao somente por meio do SEI.

3. Para fins de registro, o processo originalmente em suporte fisico era composto de:

3.1. Folhas: 11

3.2. Volumes: 0

3.3. Midias: 0

4. O processo eletronico resultante da presente conversao ficou composto da seguinte
forma:

4.1. Volume de Processo: 1

4.2. Apartado Sigiloso: 0

4.3. Conteudo de Midia: 0

5. Unidade responsavel pela conversao: DCBEN

6. O presente termo devera ser impresso, numerado e inserido como Ultima pagina no

processo fisico, o qual ndao podera mais receber novos documentos.

7. A conclusdao do procedimento de conversao se deu na data de assinatura do presente
Termo.

Documento assinado eletronicamente por KARINA VIANA DE FREITAS, Chefe de Divisao, em
05/10/2020, as 21:30, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

T '- https://sei.inss.gov.br/sei/controlador_externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador
1843365 e o cddigo CRC D8F8C5FD.

Referéncia: Processo n? 00930.000046/2019-46 SEI n2 1843365
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Poder Judiciario da Unido

TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

DISTRITO FEDERAL

FORUM DESEMBARGADOR JOSE JULIO LEAL FAGUNDES
SMAS, Trecho 4, Lote 4/6, Bloco 1, 2° andar, Salas 203/204

(61) 3103 1780, CEP 70610-906, Brasilia-DF

INSS/PRESIDENCIA

Oficio n°. 072/2019 COMANDO N.°
439.909.060

Brasilia, 11 de fevereiro de 2019.

A Sua Senhoria o(a) Senhor(a)

Presidente do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
Setor de Autarquias Sul - Quadra 2, Bloco O, Asa Sul
Brasilia - DF

Assunto: Art. 52, da Instrugio Normativa INSS/PRES N° 28/2008

Nimero do processo: 0702061-58.2018.8.07.0010

Classe judicial: RECURSO INOMINADO (460)

RECORRENTE: DIVANIR BARBOSA BRANDAO, BANCO BMG SA
RECORRIDO: BANCO BMG SA, DIVANIR BARBOSA BRANDAO

Senhor Presidente,

Comunico a Vossa Senhoria que foi prolatado Acérddo nos autos do(a) RECURSO INOMINADO
(460) em epigrafe , em que sdo partes: RECORRENTE: DIVANIR BARBOSA BRANDAO, BANCO
BMG SA - CNPJ: 61.186.680/0001-74 ¢ RECORRIDO: BANCO BMG SA, DIVANIR BARBOSA
BRANDAO - CPF: 365.085.191-15

Em cumprimento ao determinado no referido Acorddo, encaminho anexos o Acérdio e a certiddo
de transito em julgado, para os fins do art. 52, incisos I a V, da Instrugdo Normativa INSS/PRES N°
28/2008.

Atenciosamente,

PATRICIA TORRES SANTOS MAGALHAES
Diretora de Secretaria
2° Turma Recursal dos Juizados Especiais do DF

<
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Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios
PJe - Processo Judicial Eletronico

e

Numero: 0702061-58.2018.8.07.0010

Classe: RECURSO INOMINADO
Orgao julgador colegiado: Segunda Turma Recursal

Orgéo julgador: Gabinete do Juiz de Direito Joao Luis Fischer Dias
Ultima distribuicdo : 14/09/2018

Valor da causa: R$ 12.600,70
Relator: JOAO LUIS FISCHER DIAS
Processo referéncia: 0702061-58.2018.8.07.0010
Assuntos: Antecipacao de Tutela / Tutela Especifica
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? NAO

11/02/2019

Partes

Advogados

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRENTE)

CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)
DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRENTE)

MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)
FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRIDO)

FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)
MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRIDO)

DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)
CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
7213213 [11/02/2019 Oficio Oficio
15:02 = =




\; Poder Judiciario da Unido
¥ }&3""’ .DDFT TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS
Orgao Segunda Turma Recursal DOS JUIZADOS ESPECIAIS DO DISTRITO
FEDERAL
Processo N. RECURSO INOMINADO 0702061-58.2018.8.07.0010

RECORRENTE(S) DIVANIR BARBOSA BRANDAO ¢ BANCO BMG SA
RECORRIDO(S) BANCO BMG SA e DIVANIR BARBOSA BRANDAO

Relator Juiz JOAO LUIS FISCHER DIAS
Acérdio N° 1141834
EMENTA

JUIZADO ESPECIAL CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL.
PREJUDICIAL DE DECADENCIA. REJEITADA. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
RESERVA DE MARGEM CONSIGNAVEL. AUSENCIA DE INSTRUMENTO CONTRATUAL.
DIVERGENCIA ENTRE O CONTRATO PRETENDIDO E O CELEBRADO. DEVER DE
INFORMACAO CLARA E ADEQUADA NAO OBSERVADO. CARTAO NAO UTILIZADO.
NULIDADE. COMPENSACAO ENTRE O VALOR RECEBIDO E EFETIVAMENTE PAGO
PELA CONSUMIDORA. RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES. DANOS MORAIS NAO
CARACTERIZADOS. OFiCIO AO INSS PARA FINS DO ART. 52 DA INSTRUCAO
NORMATIVA INSS/PRES N° 28/2008. RECURSOS CONHECIDOS E PROVIDOS EM PARTE.

1. Prejudicial de decadéncia: a autora busca na presente demanda o reconhecimento de nulidade ou,
4 subsidiariamente, a revisdo, de clausulas em contrato de trato sucessivo, razdo pela qual ndo ha que se )
falar na incidéncia de decadéncia por vicio do servigo estabelecida no CDC. Prejudicial rejeitada.

2. Inicialmente, ressalto que a presente demanda versa sobre nitida relagdo de consumo, devendo ser
aplicados os ditames do Cddigo de Defesa do Consumidor.

3. Colhendo-se as alega¢des da inicial (ID 5441455, p.2/3), restou incontroversa a existéncia de relagdo
juridica entre as partes, cabendo a apreciagdo da validade do vinculo e a legitimidade dos descontos
realizados no beneficio previdenciario da autora.

4. Com efeito, o réu ndo juntou aos autos qualquer instrumento contratual que comprovasse o tipo de
contrato firmado, o valor e quantidade de parcelas a serem consignadas no beneficio previdenciario, o
termo final da quitagdo da divida e nem a informag@o se o valor do pagamento minimo da fatura do cartdo
de crédito correspondia ou ndo ao valor da parcela do empréstimo.
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PJe - Processo Judicial Eletrénico

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios

-

Numero: 0702061-58.2018.8.07.0010

Classe: RECURSO INOMINADO

11/02/2019

Orgéo julgador colegiado: Segunda Turma Recursal
Orgao julgador: Gabinete do Juiz de Direito Jodo Luis Fischer Dias

Ultima distribuicdo : 14/09/2018
Valor da causa: R$ 12.600,70
Relator: JOAO LUIS FISCHER DIAS

Processo referéncia: 0702061-58.2018.8.07.0010
Assuntos: Antecipagdo de Tutela / Tutela Especifica

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? NAO

Partes

Advogados

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRENTE)

CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)
DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRENTE)

MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)
FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRIDO)

FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)
MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRIDO)

DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)
CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
6694370 |17/12/2018 Acordao Acordao
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5. Diante de tal fato, acabou restando impossivel verificar se os valores descontados em folha de
pagamento seriam suficientes para, diante dos juros aplicados, quitar normalmente o empréstimo ouse (A7
acabariam sendo sempre insuficientes, gerando uma divida impagdvel pela consumidora. Portanto, tenho ~**'*
que, in casu, a autora ndo foi suficientemente informada acerca da sistematica de funcionamento do
contrato, em claro desatendimento ao art. 6°, II e III, e ao art. 46, ambos do CDC.

6. Deve ser consignado, ainda, que nio ha provas nos autos de que a autora utilizou o cartdo de crédit
para a realizagdo de compras. Assim, forgoso reconhecer a nulidade do contrato em questdo, nos termo
do art. 51, IV, do CDC.

7. No que tange ao pleito de restituicio em dobro dos valores dispendidos pela consumidora (art. 42,
paragrafo tnico, do CDC), tenho que o mesmo nio merece acolhida, pois serviram de pagamento a
empréstimos por ela efetivamente utilizados. Pensamento contrério acabaria por acarretar o seu
enriquecimento sem causa, pratica vedada pelo art. 884 do Cadigo Civil.

8. Visando evitar um eventual locupletamento ilicito por parte da autora, que recebeu os valores

) emprestados pelo réu, tenho que se afigura plausivel a devolugdo, pela consumidora, da diferenga, se
g houver, entre os valores efetivamente cobrados até a data da declaragdo de nulidade do contrato e o valor
comprovadamente disponibilizado pelo banco (ID 5441491), na forma simples. Precedentes das Turmas
Recursais.

9. Por outro lado, o valor pago a maior pelo consumidor, se houver, deve lhe ser restituido na forma
simples, uma vez que, como sublinhado anteriormente, ausentes os requisitos para a aplica¢do da dobra
legal.

10. Os fatos narrados na demanda em analise, por si s6, sem que tenha sido comprovada qualquer situagio
que fuja das raias do aborrecimento cotidiano daquele que realiza contrato de empréstimo, ndo tem o
conddo de gerar ao contratante danos morais.

11. Recursos CONHECIDOS ¢ PROVIDOS EM PARTE. Prejudicial rejeitada. Sentenga reformada
para: a) declarar a nulidade do contrato celebrado entre as partes referente a presente demanda, nos termos
do art. 51, IV, do CDC; b) determinar devolugdo, pela consumidora, da diferenca, se houver, entre o valor
L efetivamente cobrado até a data da declaragdo de nulidade do contrato e o valor comprovadamente
disponibilizado pelo banco (ID 5441491), na forma simples; e ¢) condenar o réu a restituir, na forma
simples, valores, se houver, que tenham sido pagos a maior pela consumidora.

12. Diante da falta de elementos, a presente decisdo em grau de recurso ndo pode ser liquida, o que
demandar4 atuagdo do Juizo de origem.

13. Oficie-se ao INSS informando os termos do presente acorddo, para os fins do art. 52, incisos [ a V, da
Instrug¢do Normativa INSS/PRES N° 28/2008.

14. Custas recolhidas pelo réu e gratuidade deferida a autora (ID 5441519). Sem condenagio em
honorarios advocaticios & mingua de recorrente vencido na integralidade.
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ACORDAO

Acordam os Senhores Juizes da Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territdrios, JOAO LUIS FISCHER DIAS - Relator,
ARNALDO CORREA SILVA - 1° Vogal e ALMIR ANDRADE DE FREITAS - 2° Vogal, sob a
Presidéncia do Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS, em proferir a seguinte deciséo:
CONHECIDOS. PRELIMINAR REJEITADA. UNANIME. RECURSOS PROVIDOS EM PARTE.
MAIORIA., de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 05 de Dezembro de 2018

Juiz JOAO LUIS FISCHER DIAS
Relator

RELATORIO

Trata-se de recurso inominado interposto por ambas as partes contra a sentenga que, na ACAO

DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO, NULIDADE CONTRATUAL C/C

RESTITUICAO DE VALORES, julgou procedentes em parte os pedidos iniciais para: a ) declarar :
quitado o débito no valor de R$ 1.060,00 relacionado ao cartéo de crédito consignado de titularidade da J
requerente b) determinar a suspensdo dos descontos no beneficio previdenciario desta; e c) condenar o réu

a restituir a autora o valor de R$ 171,77, na forma simples, bem como eventuais valores descontados apos

a sentenca.

O réu alega, preliminarmente, a decadéncia do direito autoral. No mérito, aduz a auséncia de conduta
antijuridica da sua parte, o dever de cumprimento dos contratos nos exatos termos firmados e a
inexisténcia de fundamento apto a gerar a restituig@o de valores. Assevera a necessidade de fixagdo de
limite maximo para a multa cominatoéria e da ocorréncia de compensagéo de créditos.

J4 a autora alega falta de clareza e informagdes adequadas nos servigos fornecidos pelo banco réu e a
existéncia de vicio de consentimento na realiza¢do do contrato. Assevera a abusividade dos termos
contratuais, que gerariam um endividamento eterno.

Contrarrazdes apresentadas pela autora (ID 5441515) e pelo réu (ID 5441523)

E o relatorio.

VOTOS

VOTOS

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

gt O
St bt Numero do documento: 18121714153403600000006551586
M;Qr:u -  hitps://pje2i tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=18121714153403600000006551586 4
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Julgar parcialmente procedente

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Ha um destaque, assim como no n° 2,13 e 16 da pauta, em que V. Ex.? fala que, diante
da falta de elementos, a presente decisdo em grau de recurso néo pode ser liquida, o que demandaré
atuacdo do juiz de origem.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

E “ndo pode ser liquida”. Ha4 um pequeno erro que precisa ser corrigido.

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA — Vogal

E a questdo da liquidez? Tanto na sentenga como no acérddo deve haver liquidez.

-

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Ja discutimos isso antes, mas foi bom V. Ex.? trazer essa questio.

O art. 38 da Lei 9.099/95, que prevé a liquidez, diz que néo serdo proferidas sentengas
iliquidas, ndo fala em acordao.

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA - Vogal
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Sao condenagdes.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Isso ndo quer dizer que ndo temos obrigagdo de dar decisdes liquidas, mas também nao
quer dizer que, em casos excepcionais como esse, ndo se possa.

Outro exemplo de iliquidez é quando o sujeito quer que devolva o valor da presta¢do do
consorcio no final do grupo. Como vamos calcular quanto sera a prestagdo no final do grupo para fazer a
devolugdo no valor que ele pretende?

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Neste caso, é possivel porque V. Ex.? ja deu a diretriz dizendo no item a: “declarar a
nulidade parcial do contrato”. Entdo, declarou a nulidade, determinou a devolugéo, pela consumidora, da
diferenga que houver entre os valores efetivamente cobrados. Do valor do contrato e do valor que ela
pagou, a diferenga, a favor ou contra, sera devolvida. A Secretaria poderia olhar isso.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

O problema ¢ que nao tenho esses valores. E questdo de fato.

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA — Vogal

Se, no caso, anular a sentenga, esse comando, como V. Ex.? sugeriu, ndo vale. Nulidade
da senteng¢a ndo ha. E um caso excepcional como o Juiz Jodo Fischer esta dizendo.

) :.' Ly ._ Numero do documento: 18121714153403600000006551586
1&‘--! : https://pje2i tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=18121714153403600000006551586
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Se julgarmos pela nulidade da sentenga para poder fazer a liquidagdo, como ele ira
liquidar, se ndo ha nem julgamento 14 e foi julgado improcedente? :

No caso concreto, ndo haveria como liquidar.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Para os processos de n.® 1, 2, 13 e 16 — j4 até compartilhei com V. Ex.? — apresento
a divergéncia nos seguintes termos: dispde o paragrafo unico do art. 38 da Lei 9.099/95 que nio se admite
sentenga condenatéria por quantia iliquida, ainda que genérico o pedido. A vedagdo de sentenca iliquida
deve ser entendida como vedagdo de liquidez da decisédo final do mérito seja por sentenga ou por acordio.
Assim, se falta algum elemento para que a decisdo colegiada seja liquida, a sentenca deve ser anulada
para que se retorne a instrugdo, com a juntada dos elementos probatérios faltantes a fim de possibilitar ao
2.° Grau julgar.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

S6 queria colocar o seguinte: sempre fui 0 maior defensor da liquidez dos julgados.

Se, por acaso, déssemos uma liminar, de oficio, determinando a cessagio do desconto
desses valores e anulassemos a sentenga com essa liminar para que o juiz instruisse normalmente, nio
haveria prejuizo para o jurisdicionado.

O problema maior de anularmos ¢ que o aposentado vai continuar pagando o valor de
um contrato que € nulo. Depois, ele ird demorar até voltar novamente aqui.

A principio, estou favoravel a anulagdo da sentenga, mas, se anularmos, o prejuizo sera
insito.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Entdo fica: registro da divergéncia e, por maioria, recurso conhecido e provido em parte
para todos eles. E isso?
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O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA — Vogal

Sim.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Juiz Almir Andrade de Freitas, a melhor decisio seria a unanime. V. Ex.? ndo considera
isso um prejuizo para o aposentado?

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Por que nossos julgados tém de ser por unanimidade? Entendo que néo até mesmo
porque ha divergéncia da Turma em relagéo a alguns pontos desse tipo de contratagdo (Cartao de crédito
com reserva de margem consignavel - RMC). Por isso que quase sempre estamos debatendo RMC na
sessdo.

E importante mostrar que discutimos a matéria e temos divergéncia interna. O que
ocorre muitas vezes é a tendéncia de acomodar e aceitar a opinido dos outros. Isso leva a entender que a
decisdo é unanime e, muitas vezes, ha um acomodamento sem ser. H4 um acomodamento das disposigdes
majoritarias.

Isso tem relevancia porque, quando se instaura o incidente de uniformizagdo de

jurisprudéncia, pega-se como referéncia o acoérddo da 2.2 Turma Recursal, mas sem observar que ha
sempre uma luta, um debate interno a respeito daquela questdo na Turma.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Qual é o pensamento de V. Ex.? quanto a questdo do prejuizo do jurisdicionado, no caso,
o hipossuficiente, o aposentado? E insuficiente esse prejuizo?

<
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O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Entendo que a assessoria de V. Ex.? poderia conseguir fazer esse célculo porque tem os
documentos. Se ndo os tiver, é improcedéncia.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Af o prejuizo seria maior. Ndo seria nulidade, seria improcedéncia.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Se for improcedéncia pela hipossuficiéncia da parte porque ndo tem os documentos que
estdo em poder do banco, ha inversdo do 6nus da prova. Da para ser procedéncia pelo fato de o banco nio
ter produzido a prova.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Vamos dizer que seja, entdo, pela inversdo do 6nus da prova: como vamos fixar a
liquidez nesse caso?

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

O que o autor reclamou € procedéncia porque ele reclamou e o outro ndo apresentou
prova contréria. Entdo, da-se total procedéncia a reclamagao da autora com base na simples alegagio de
que ele ndo provou. Pela hipossuficiéncia, deveria ter provado, e ndo provou.
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D4 total procedéncia e, conforme ele requer, concede. Se ele requereu R$42.000,00
(quarenta e dois mil reais), da os R$42.000,00.
O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

E uma ideia. Vamos evoluir para fazer a inversio total e sair da liquidez.

Por enquanto, fica por maioria. Agora, sim, gostei da fundamentagdo porque néo se fica
no prejuizo da parte.

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA — Vogal

O processo que entendo mais complicado € 0 do RMC porque ndo héa determinagéo do
juiz para que o banco venha apresentando dados para poder fazer a inversdo. Vai fazer a inversdo de que
jeito? Nao determinei que trouxesse uma planilha com o que tinha de ser pago, o que foi pago e o que
deveria ser pago.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Poderiamos fazer isso: baixar diligéncia determinando ao banco que trouxesse. Ha uma
autorizagdo para o Relator fazer isso.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS - Presidente e Vogal

Vamos fazer para os proximos porque considerar que a sentenca é iliquida porquanto
ndo ha documentos. Baixa como Relator.

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

9
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Ai, sim. Quando ndo viesse o documento, se 0 banco ndo os apresentasse, 3 ,
inversao total.

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA - Vogal

E colocar na decisdo.

.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS — Presidente e Vogal
Inverséo total porque deu oportunidade, e o banco ndo juntou os documentos.

Agora tenho muita dificuldade. Acho que existe 0 momento propicio de produzir prova.
Se ele ndo produziu na inicial, agora o faz e se fala: “Juntou o contrato, e ele tem razdo.”

O Senhor Juiz ARNALDO CORREA SILVA — Vogal

¢

Esse processo foi feito assim: criou-se uma matriz e foram todas as outras iniciais do
mesmo jeito, mesmos argumentos, dai que tem-se essa situagdo de "iliquidez"

O Senhor Juiz JOAO FISCHER - Relator

Tenho uma visdo muito cautelosa sobre a inversdo do 6nus da prova em muitos casos
porque acho que é uma benesse que se da ao consumidor e, muitas vezes, ele ndo faz jus a isso. A
inversdo do 6nus da prova tem de ser vista com muito (inaudivel).

.- - https://pje2i.tjdft.jus.br: 443ije/Processo/ConsultaDocumenlo/llstV|ew seam?nd=18121714153403600000006551586
£ Agsinado sletrenicamenie por; JOAO LUIS FISCHER DIAS - 17/12/2018 14:15:34 Num. 6694370 - Pag. 10




Agora, este € o caso que, se ndo inverter o dnus da prova, faz-se injustica com o
consumidor.

O Senhor Juiz ALMIR ANDRADE DE FREITAS — Presidente e Vogal

E € declarado, na propria lei, hipossuficiente, desde que tenha até trés salarios.

DECISAO

CONHECIDOS. PRELIMINAR REJEITADA. UNANIME. RECURSOS PROVIDOS EM PARTE.
MAIORIA.

Num. 6694370 - Pag. 11




PJe - Processo Judicial Eletronico

Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios

Numero: 0702061-58.2018.8.07.0010

Classe: RECURSO INOMINADO

11/02/2019

Orgéo julgador colegiado: Segunda Turma Recursal
Orgéo julgador: Gabinete do Juiz de Direito Jodo Luis Fischer Dias

Ultima distribuicao : 14/09/2018
Valor da causa: R$ 12.600,70
Relator: JOAO LUIS FISCHER DIAS

Processo referéncia: 0702061-58.2018.8.07.0010
Assuntos: Antecipacao de Tutela / Tutela Especifica

Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? NAO

Partes

Advogados

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRENTE)

CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)
DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRENTE)

MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)
FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)

BANCO BMG SA (RECORRIDO)

FLAVIA ALMEIDA MOURA DI LATELLA (ADVOGADO)
MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA (ADVOGADO)

DIVANIR BARBOSA BRANDAO (RECORRIDO)

DEBORAH RODRIGUES AFFONSO (ADVOGADO)
CIRENE ESTRELA (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura
7209938 [11/02/2019 Certidao Certidao
13:47 —




; Poder Judiciario da Unido
l JDF TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

FORUM DESEMBARGADOR JOSE JULIO LEAL FAGUNDES
Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais do Distrito Federal

Numero do processo: 0702061-58.2018.8.07.0010

Classe judicial: RECURSO INOMINADO (460)

Assunto: [Antecipagio de Tutela / Tutela Especifica]

RECORRENTE: DIVANIR BARBOSA BRANDAO, BANCO BMG SA
RECORRIDO: BANCO BMG SA, DIVANIR BARBOSA BRANDAO

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

Certifico que, a 00:00:00 de 11 de fevereiro de 2019, decorreu o prazo legal sem que fosse
interposto recurso ao acorddo. Assim, remeto este processo ao juizado especial de origem.

Brasilia-DF, 11 de fevereiro de 2019.

: https://pje2i.tjdft.jus.br: 443/pjelProcessoIConsuItaDocumento/llstV|ew seam?nd=19021113473378300000007054313
i 1._ Assinado eletronicamente por: EDRIANE LOREDO DELFIACO - 11/02/2019 13:47:33 Num. 7209938 - Pag. 1
Y




INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

D \
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: Rubrica: %.

01.001.0 - GABINETE DA PRESIDENCIA, em “2 / & /2019

RMST/cfel_despgab60

Ref.: Oficio n® 072, de 11 de fevereiro de 2019

Int.:

Ass.:

(SIPPS n°® 479.909.060)

Segunda Turma Recursal dos Juizados
Especiais do Distrito Federal

Processo n° 0702061-58.2018.8.07.0010 -
Divanir Barbosa Brando e Banco BMG SA

Trata-se de Acordao prolatado nos autos em referéncia.

Encaminhe-se ao Procurador Regional em Brasilia, para providéncias cabiveis.
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL ~—
PROCURADORIA REGIONAL DA PFE/INSS EM BRASILIA/DF
GABINETE

SAUS, QUADRA 4, BLOCO K, 5° ANDAR, CEP 70.070-924

COTA n. 00081/2019/GAB/PRFE/INSS/BSB/PGF/AGU

NUP: 00930.000046/2019-46
INTERESSADOS: BANCO BMG SA E OUTROS
ASSUNTOS: ANTECIPACAO DE TUTELA / TUTELA ESPECIFICA

1. Trata-se de oficio expedido nos autos de processo judicial movido contra institui¢ao
financeira conveniada pelo INSS para o pagamento de beneficios, em que o judicidrio considera ter
havido possivel irregularidade na prestacao do servigo por parte do banco.

2 A O INSS foi instado a avaliar a possivel aplicagao do disposto no art. 52 da Instrugao
Normativa INSS n. 28, de 16/05/2008:

CAPITULO XII - DAS PENALIDADES

Art. 52, Constatadas irregularidades nas operacoes de
consignacao/retencao/RMC realizadas pelas instituicoes financeiras ou por
correspondentes bancédrios a seu servigo, na veiculagdo, na auséncia de
respostas ou na prestagao de informacoes falsas ou incorretas aos beneficiérios,
sem prejuizo das operagdes regulares, o INSS aplicard as seguintes
penalidades:

[ - suspensdo do recebimento de novas consignagdes/retengoes/RMC pelo
prazo de cinco dias tteis a partir da data do recebimento pela DIRBEN, nos
casos de:

a) reclamagdes ou recomendagdes oriundas de drgdos de fiscalizagdo e/ou de
defesa do consumidor, por pratica lesiva ao beneficidrio, referente a concessao
de créditos; ou

b) sentengas judiciais transitadas em julgado em que a instituigao financeira
tenha sido condenada por pratica lesiva ao beneficiario ou ao INSS;

Il - suspensdo do recebimento de novas consignagoes/retengdes/RMC, pelo
prazo minimo de cinco dias e enquanto perdurar o motivo determinante, nos
seguintes casos:

a) nao atendimento ao disposto nos §§ 3° e 5° do art. 47, art. 48 ¢ inciso I do
paréagrafo tGnico do art. 49 desta Instru¢ao Normativa; ou

b) descumprimento das cldusulas do convénio ou das instrugdes emanadas pelo
INSS;

III - suspensdo do recebimento de novas consignagoes/retencoes/RMC por 45
dias corridos, a contar da comunicacio, quando for confirmada a existéncia de
ocorréncia que contrarie o disposto no inciso II do art. 3° ¢ inciso I do art. 15,
independentemente dos procedimentos estabelecidos no art. 46 desta Instrugao
Normativa;

IV - suspensio do recebimento de novas consignagoes/retengdes/RMC por um

1 of



ano, na hipétese de reincidéncia da situagao prevista no inciso III, a contar da
notificagdo formal a instituicao financeira; e

V - rescisdo do convénio e proibigdo de realizagdao de um novo convénio pelo
prazo de cinco anos, contados da data da notificagao:

a) na hipétese de reincidéncia na ocorréncia de que trata o inciso III, apos o
cumprimento da suspensdo prevista no inciso IV; e

b) na ocorréncia de dez incidéncias consecutivas ou concomitantes no
cometimento dos motivos ensejadores da suspensdo de que trata a alinea b do
inciso 11, dentro do mesmo exercicio financeiro.

3. Tendo em vista o disposto no art. 167, IV, do Regimento Interno no INSS, encaminha-se
a demanda 2 DIRBEN (OL 01.500) para andlise e eventual encaminhamento a Divisdo de Consignagao

em Beneficios.

Brasilia, 22 de fevereiro de 2019.

FELIPE CAVALCANTE LVA
Procurador Regional

Atencio, a consulta ao processo eletronico esta disponivel em http://sapiens.agu.gov.br
mediante o fornecimento do Nimero Unico de Protocolo (NUP) 00930000046201946 ¢ da chave de

acesso 024c05b2
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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL DA PFE/INSS EM BRASILIA/DF
PROTOCOLO

SAUS, QUADRA 4, BLOCO K, 5° ANDAR, CEP 70.070-924

CERTIDAO n. 00069/2019/PROT/PRFE/INSS/BSB/PGF/AGU

NUP: 00930.000046/2019-46
INTERESSADOS: BANCO BMG SA E OUTROS
ASSUNTOS: ANTECIPACAO DE TUTELA / TUTELA ESPECIFICA

Certifico que, nesta data, remeti 0 processo para a DIRBEN (01.500) por meio do SIPPS 479.909.060.

Lol Brasilia, 25 de fevereiro de 2019.

\ ’
BRENDA FERREIRA DE ARAUJO TORRES
Terceirizada

esta disponivel em http:/sapiens.agu.gov.br mediante 0

Atengdo, a consulta ao processo eletronico
046201946 e da chave de acesso 024c05b2

fornecimento do Numero Unico de Protocolo (NUP) 00930000
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INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Diretoria De Beneficios
Coordenacao-Geral De Pagamentos e Gestao De Servicos Previdenciarios
Coordenacao De Pagamentos e Gestao De Beneficios
Divisdo De Consignacdes em Beneficios

DESPACHO

Divisdo De Consigna¢des em Beneficios, na data da assinatura eletrénica.

Ref.: Processo n2 00930.000046/2019-46.
Int.: BANCO BMG S.A.

Ass.:Apuragdao de irregularidades -
Processo SEI/INSS n.° 35014.398192/2021-
41.

1. Visto.

2. De ordem do Coordenador-Geral de Pagamentos e Gestao de Servicos Previdenciarios
(CGPGSP), Sr. Sérgio Cheque Bernardo, procedeu-se a unificacdo dos processos em tramite no
SEI/INSS desta DCBEN para fins de apuragdo administrativa de possiveis irregularidades cometidas
pelo Banco BMG S.A. no Processo Principal SEI/INSS n.° 35014.398192/2021-41, conclui-se o presente
processo no estado em que se encontra dada a anexagao ao Processo Principal, sem prejuizo do
andamento do referido processo apuratério, a luz dos normativos em vigor que regem a
operacionalizacao de empréstimos consignados de beneficiarios do RGPS.

assinado eletronicamente
MARCIO LEVY BARBOSA DOS SANTOS
Técnico do Seguro Social
Servidor colaborando na Divisdo de Consignagdes em Beneficios
DCBEN/CPGB/CGPGSP/DIRBEN/INSS

'.I Documento assinado eletronicamente por MARCIO LEVY BARBOSA DOS SANTOS, Técnico do
ﬁglﬂ lil’ Seguro Social, em 04/11/2021, as 19:08, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento
tréic. no § 32 do art. 42 do Decreto n? 10.543, de 13 de novembro de 2020.

eletrbnica



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2019-2022/2020/Decreto/D10543.htm
https://sei.inss.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

s acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cédigo verificador
5439858 e o cddigo CRC 3A51DF16.

Referéncia: Caso responda este Despacho, indicar expressamente o Processo n2 00930.000046/2019-
46

SEl n2 5439858
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